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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art.111 alin.(1) din Constitutie, Guvernul
Romaniei formuleaza urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativa pentru modificarea si completarea Legii
nr. 3/2000 privind organizarea si desfasurarea referendumului, initiatd de 12
parlamentari din Grupurile parlamentare ale PRM (Bp. 274/2008).

I. Principalele reglementari

Aceastd initiativa legislativd are ca obiect de reglementare amendarea
Legii nr. 3/2000 privind organizarea §i desfasurarea referendumului,
propunandu-se urmatoarele:

- modificarea art. 11 alin. (2) in sensul ca problemele care se supun
referendumului national sa se stabileascd de catre Parlament sau de citre
Presedintele Romaniei (reglementarea in vigoare prevede o asemenea
competentd numai pentru Presedinte dupa consultarea Parlamentului);

- completarea art. 12 alin. (1) referitor la problemele de interes national,
cu un nou punct, pct. C, cu urmatorul cuprins:

,C. Exploatarea resurselor naturale, in concordanta cu interesul
national”.

IL. Propuneri si observatii

1. Invederim faptul ci prevederile propuse prin initiativa legislativa sunt
neconstitutionale.



Astfel, potrivit art. 90 din Constitutie, republicatd, ,, Presedintele
. Romdniei, dupd consultarea Parlamentului, poate cere poporului sd-g§i
exprime, prin referendum, vointa cu privire la probleme de interes national”’.

Acest text constitutional instituie competenta exclusivd a Presedintelui,
iar nu alternativd, in determinarea problemelor de interes national si
declangarea referendumului national, sub conditia consultdrii, In mod
obligatoriu, a Parlamentului.

Rezulta, fard niciun dubiu, cd numai Presedintele Romdniei are dreptul
de a decide care sunt problemele de interes national si, in cadrul acestora, de a
stabili, prin decret, problema concreta ce se supune referendumului si data
desfasurarii acestuia.

Prin urmare, competenta in cauza priveste o prerogativd constitutionald
numai pentru Presedinte, iar nu si pentru Parlament, care este de stricta
interpretare, asa incat este evident ca solutia legislativa preconizata in ceea ce
priveste stabilirea unei competente alternative pentru Presedinte, prin
modificarea art. 11 alin. (2) in forma propusd, este lipsitd de suport
constitutional si, mai mult, intrd in conflict cu art. 90 din Constitutie,
republicata.

2. Referitor la propunerea de completare a art. 12 alin. (1), in sensul
stabilirii unei noi probleme ca fiind de interes national, aldturi de cele
enumerate, cu titlu limitativ, in textul de lege invocat, semnalam faptul ca prin
Decizia nr. 567/2006 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 3/2000 privind organizarea si
desfasurarea referendumului, Curtea Constitutionald a decis cd prevederile
art. 12 alin. (1), in intregime, sunt neconstitutionale.

Instanta de contencios constitutional a constatat - dat fiind cd din
exprimarea art. 90 din Constitutie, republicatd, rezulta cd acesta nu defineste,
pe de o parte, nici ,, problemele de interes national”, iar pe de alta parte, nu
prevede nici ca aceste probleme vor fi stabilite ulterior prin lege - faptul ca
prevederile art. 12 alin. (1) din Legea nr. 3/2000 adaugad la acest text
constitutional.

S-a considerat ca enumerarea limitativd in cuprinsul art. 12 alin. (1) din
Legea nr. 3/2000 a unor situatii conmsiderate a fi , probleme de interes
national” este de naturd a ingrddi dreptul Pregedintelui de a consulta
poporul, stiut fiind faptul cd, in timp, interesul national poate diferi, oricdnd
putdand interveni situatii noi, care sd reclame organizarea unui referendum,
iar acest drept exclusiv al Presedintelui isi gaseste suportul in dispozitiile
constitutionale ale art. 80 referitor la ,, Rolul Pregedintelui”, ale art. 2 alin. (1),
potrivit cdruia ,,Suveranitatea nationald apartine poporului romdn, care o
exercitd prin organele sale reprezentative, (...) precum si prin referendum”
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ale art. 81 alin. (1) referitor la legitimitatea electorald egalda a Presedintelui
. Romaniei cu legitimarea Parlamentului si ale art. 1 alin. (4), care stabileste ca
,,Statul se organizeazd potrivit principiului separatiei §i echilibrului puterilor
- legislativd, executivd si judecdtoreascd - in cadrul democratiei
constitutionale”.

De asemenea, in decizie s-a statuat cd ,,Stabilirea prin lege a
problemelor de interes national reprezintd un amestec al Parlamentului in
exercitarea atributiilor exclusive ce-i sunt conferite prin Constitutie
Presedintelui si, ca atare, o nesocotire a principiului separatiei §i echilibrului
puterilor in cadrul democratiei constitutionale.”

Prevederile art. 12 alin. (1) din Legea nr. 3/2000 nu sunt sustinute nici de
dispozitiile art. 73 alin. (3) lit. d) din Constitutie, republicatd, potrivit carora
prin lege organicd se reglementeazad organizarea si desfasurarea
referendumului, intrucat, astfel cum se retine si in decizia Curtii, textul
constitutional are in vedere stabilirea unor norme juridice care sa vizeze
misuri tehnice si procedurale necesare in procesul de consultare a poporului
pe calea referendumului national.

II1. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate, Guvernul nu sustine
adoptarea acestei initiative legislative.

Cu stima,

Cilin P(Wé@”( ’TW RICEANU

Domnului senator Ilie SARBU

Presedintele Senatului



